Minutes – 20


MINUTAS
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4 de Noviembre
Palabras de Bienvenida e inicio de la reunión
La reunión XXVI del Grupo de Trabajo en Recursos Genéticos Forestales (GTRGF) de la Comisión Forestal para América del Norte (COFAN) inició a las 9:30 a.m. con palabras de bienvenida del Dr. Ernesto Rodríguez Luna, Director del Área Agropecuaria de la Universidad Veracruzana.  Después de un breve receso para permitir entrevistas y fotografías de la prensa,  Jesús Vargas instaló la primera sesión de la reunión de trabajo del Grupo a las 10:15 a.m.

Membresía del grupo de Trabajo
En el APÉNDICE A se incluye la lista de delegados. De Canadá y Estados Unidos de América asistieron las Delegaciones completas:  Beaulieu, Jaquish, Loo, Ledig, St.Clair, y Schmidtling; de México asistieron Sáenz y Vargas. Los observadores oficiales de México y de los estados Unidos que asistieron a la reunión (APÉNDICE B) fueron presentaron al resto del Grupo. 

Aceptación de la Agenda
Jesús Vargas presentó el programa de actividades y la agenda al Grupo de Trabajo. La agenda fue aprobada por los miembros del grupo, con algunas modificaciones y reajustes al programa (APENDICE C).

Minutas
Se solicitaron comentarios sobre las Minutas de la reunión XXV. No se propuso ninguna modificación y las minutas fueron aceptadas en su versión actual. 

Judy Loo presentó el Informe Nacional de Canadá (APENDICE D).  De acuerdo con la Dra. Loo, debido a la percepción de un sobre-aprovechamiento de los bosques de Canadá, los temas de mayor interés en el Servicio Forestal Canadiense en la actualidad son el manejo sustentable, la certificación de productos, y los criterios e indicadores de sustentabilidad. El Programa Forestal 2020 es una respuesta a las presiones globales y nacionales por aumentar la producción de madera y al mismo tiempo mantener un balance con las necesidades de conservación. Está orientado a promover un manejo intensivo y el uso de plantaciones comerciales en áreas que fueron cosechadas en el pasado. Al mismo tiempo, aumenta la superficie de terrenos protegidos.

El financiamiento para actividades científicas se ha reducido en el Servicio Forestal Canadiense. En parte se debe a los costos de organización del XII Congreso Forestal Mundial (CFM) que se realizará en Québec en el año 2003.  Por otro lado, la Administración está aumentando el financiamiento de investigación a las Universidades, con la idea de estimular a los investigadores federales a colaborar con la contraparte universitaria.  El principal esfuerzo federal en el área de genética forestal se presenta en los Centros Forestales del Atlántico y del Bosque Laurentiano, con mucho menor esfuerzo en otros centros como el del Pacífico en Columbia Británica. Los temas principales son plagas exóticas, cambio climático y biotecnología. El tema de calidad y cantidad de agua se espera que aumente en importancia en un futuro próximo. Una pequeña parte del financiamiento del programa Genoma Canadá se dedica a especies forestales.

El año pasado se reestructuró el Ministerio Forestal de Columbia Británica, como resultado de un cambio en la administración. Se han eliminado algunos puestos y los huertos semilleros se están privatizando. Sin embargo, aún existe un fuerte apoyo de diferentes sectores para continuar esfuerzos en las 11 especies comerciales de mayor importancia.

Jean Beaulieu mencionó trabajos adicionales que se realizan en el Centro Forestal Laurentiano, no incluidos en el informe oral. Estos incluyen temas de embriogénesis somática, ingeniería genética, y genómica funcional. El gene BT se ha incorporado en Picea glauca. Aunque estos organismos modificados no se utilizarán en Canadá, el proyecto ha demostrado la posibilidad de transformar esta especie. 

Ron Schmidtling presentó el Informe Nacional de los Estados Unidos.  El informe escrito (APENDICE E) se entregó después de la reunión.  Los incendios fueron la principal preocupación en este año, por lo que los fondos de investigación se dedicaron fundamentalmente a su combate.  El presupuesto para genética y fauna silvestre se redujeron en forma drástica como resultado de acciones políticas, suponiendo que los sectores en favor de estos programas presionarían al congreso por un mayor apoyo. 

Barry Jaquish comentó que él estaba enterado de un fuerte déficit de semilla para reforestación en la región 1 del Servicio Forestal, debido a la magnitud de los incendios. Columbia Británica envió semilla a esta región para reducir el déficit. Él considera que los incendios en este año no fueron una excepción y que su incidencia aumentará en los próximos años. La obtención de seguros podría ser una opción para nivelar los efectos de años catastróficos.   

Brad St.Clair mencionó que la falta de semilla no es el único impacto de los incendios. En este año se quemó el 90% del área natural de Kalmiopsis en Oregon, un área de alta diversidad botánica, y esto implica una pérdida de recursos genéticos. 

Floyd Bridgwater se encuentra de sabático de su posición como líder de proyecto para elaborar un borrador que defina el papel de la Estación Experimental Forestal del Sur (Southern Forest Experiment Station) en el área de Biotecnología. Dana Nelson será el líder de proyecto mientras tanto. Ron Schmidtling planea retirarse en Enero del 2003 y su reemplazo, Jennifer Myzewski, ya ha sido identificado.  La unidad de genética intenta contratar a un Patólogo, pero no existen suficientes candidatos calificados. 

Se discutieron las acciones del Frente de Liberación de la Tierra (FLT).  Esta organización ambientalista extremista incendió recientemente un laboratorio en la Estación Experimental Forestal del Noreste, en Warren, Pennsylvania.  Más amenazador fue el mensaje enviado por Internet después del incendio, indicando que en adelante el FLT no se limitaría exclusivamente a daños físicos. Dado que el FLT siente que el Servicio Forestal no ha entendido su mensaje, ellos empezarán a utilizar como blancos al personal además de la infraestructura.

Cuauhtémoc Sáenz presentó el Informe Nacional de México (APENDICE F), concentrándose en la Comisión Nacional Forestal (CONAFOR) y en el Programa Nacional de Reforestación (PRONARE) y el Programa para el Desarrollo de Plantaciones Forestales Comerciales (PRODEPLAN).  PRONARE es un plan nacional para la restauración y trabaja en terrenos ejidales principalmente. PRODEPLAN es un programa para promover las plantaciones comerciales, financiando a los propietarios de terrenos parte de los costos de su inversión en el establecimiento y mantenimiento de plantaciones.  La meta de PRONARE es plantar la mayor cantidad posible de plantas. Esto conduce a un bajo porcentaje de éxito debido a que la mayor parte de los fondos se invierten en producir planta de baja calidad para obtener la mayor cantidad posible, y se destinan muy pocos fondos al mantenimiento de la reforestación para asegurar su supervivencia. En la opinión de Sáenz, se debe reducir la superficie de plantación hasta un 20% de las metas actuales, de otra manera el programa está expuesto al fracaso. 

Sin embargo, se han visto algunos avances positivos en el sector forestal en este año. 1) El proceso de financiamiento a la investigación ha mejorado estableciendo fondos públicos para sectores específicos, como el forestal.  De esta manera, el área forestal no tiene que competir con otras áreas. 2) Se inició el primer programa doctoral en ciencias forestales en el Colegio de Postgraduados, y existen también programas de Maestría en Ciencias en la Universidad Autónoma de Nuevo León (UANL) en Linares, la Universidad Autónoma Agraria Antonio Narro (UAAAN) en Saltillo, la Universidad Autónoma Chapingo (UACh), y la Universidad Veracruzana (UV) en Jalapa.  3) Se está planeando un Taller Nacional en Recursos Genéticos Forestales, que involucra universidades y agencies gubernamentales, para centrar la atención en los problemas más importantes de investigación en esta área.

Francisco García enfatizó el Informe presentado por el Dr. Sáenz, pero señaló que incluyó algunos puntos de vista personales, y los programas del Gobierno Federal pueden tener diferentes perspectivas. Desde su punto de vista, enfatizó los principales elementos de CONAFOR que tienen relevancia sobre las actividades del GTRGF. Por ley, CONAFOR es responsable de toda la actividad forestal, y CONAFOR tiene un plan de acción en donde la colaboración es indispensable. Desde el presidente Fox hacia abajo, la instrucción clave es la participación y transparencia en todas las actividades. Las opiniones y críticas son bienvenidas. 

CONAFOR es responsable de las actividades de investigación y desarrollo, pero no hace la investigación. No compite con las Universidades. Es responsable de proporcionar los fondos que las instituciones de investigación y universidades requieren para hacer la investigación. Para ello, CONAFOR estableció un programa de financiamiento pequeño ($50 millones de pesos) por primera vez en la historia de México.  Se espera que se agreguen fondos adicionales el próximo año.

Hace tres días que CONAFOR anunció un programa de 50 becas para realizar estudios de Maestría y Doctorado fuera del país. El año pasado se tuvieron solo 9.  Las propuestas de estudio deben coincidir con los temas específicos identificados en el plan estratégico de CONAFOR. Dentro de estos temas, la genética forestal se considera muy importante para México, de mayor prioridad. La convocatoria de estas becas académicas se publicará a finales de este mes. El próximo año, CONAFOR ha propuesto un programa de intercambio técnico con financiamiento del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnología (CONACYT).

Con respecto a las críticas del Plan Nacional de Reforestación (i.e., PRONARE), el Dr. García señaló que algunas de estas críticas son válidas y otras no. Él reconoció que no es sencillo trabajar en el sector público pero consideró que la situación estaba tomando su curso en la dirección correcta. 

Entre otra información proporcionada, el Dr. García señaló que a partir de ahora la CONAFOR tomará un papel más activo en reuniones técnicas como las de nuestro Grupo. La CONAFOR reconoce la importancia de la genética forestal y es, de hecho, su mayor prioridad. Como ejemplo, él mencionó el Programa Nacional en Recursos Genéticos Forestales que se tratará de implementar a partir del Taller mencionado por el Dr. Sáenz. El Dr. García invitó amablemente a todos los miembros del Grupo interesados en asistir a este Taller.

Jesús Vargas mencionó que las universidades estaban trabajando con CONAFOR para desarrollar una base de datos que conecte a las personas interesadas en los recursos genéticos forestales. Francisco García señaló que CONAFOR conoce que hay muchos investigadores en México trabajando aislados (aunque, quizás, no en genética forestal) y que una base de datos disponible en Internet es muy importante. Él dijo que la base de datos de investigadores mencionada por Jesús Vargas estará disponible a todo mundo y tendrá un mecanismo de búsqueda, de tal manera que se podrán localizar publicaciones en diferentes especies. Hasta la fecha, la mayoría de las bases de datos no se comparten de manera amplia. 

Discusión sobre el Congreso Mundial Forestal
Jean Beaulieu presentó un video promocional del XII CMF. Tom Ledig había notificado por E-mail a los miembros del Grupo sobre la fecha límite para enviar ponencias o carteles a dicho Congreso, la cual termina en 11 días (el 15 de Noviembre), e intercambió mensajes sobre la posibilidad de llevar a cabo la próxima reunión del Grupo en forma paralela al XII CMF. La discusión de este tema se pospuso hasta la reunión conjunta con el Grupo de Silvicultura (GS) 

Informe sobre la reunión XXI  de la Comisión Forestal para América del Norte

Tom Ledig Informó sobre la reunión bianual de la COFAN, que se llevó a cabo hace dos semanas en  Kailua-Kona, Hawai (APENDICE G).  Tom describió las decisiones de la Mesa de Alternos en el informe de su reunión de Abril 2002. Los aspectos más importantes para el GTRGF fueron: 

1) Diversificación en la membresía del Grupo de Trabajo;

2) Mayor participación de los enlaces de FAO en las reuniones de los Grupos de Trabajo. El enlace para el GTRGF es Pierre Sigaud;

3) Aumentar el énfasis en las interrelaciones entre los Grupos de Trabajo y entre estos Grupos y la Mesa de Alternos. 

También se mencionó que el nuevo contacto del GTRGF con la Mesa de Alternos es Val Mezainis (Programas Internacionales, Servicio Forestal, USDA), presidente de la Mesa de Alternos.  Anteriormente, para fines de contacto,  los Grupos de Trabajo se dividían entre los tres miembros de la Mesa de Alternos. Sin embargo, ese sistema ya no funciona, en parte debido a la reorganización en México. Incluso, México no envió delegación a la reunión de Alternos de Abril, y dado que nuestro contacto era Víctor Sosa Cedillo (Director General, Forestal, Subsecretaría de Recursos Naturales, SEMARNAP), ni siquiera sabían  si el GTRGF continuaba activo.  Cuando la presidencia de la Mesa de Alternos cambie a México en dos años, se supone que el Delegado de México será nuestro contacto.  La Secretaría del Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) representa ahora a México en la COFAN y en la Mesa de Alternos, pero la ley dice que la responsabilidad en el sector forestal recae en CONAFOR, por lo que CONAFOR podría tomar el liderazgo en la próxima reunión de Alternos.  

Tom  sugirió que se intente enviar a alguien a cada reunión de la Mesa de Alternos para asegurar que nos consideren activos. Las reuniones de Alternos se realizan cada seis meses, por lo que podría ser difícil asistir a ellas. Sin embargo, se puede revisar  en la página web de la COFAN el lugar de la próxima reunión y esperar que un miembro local del Grupo pueda asistir a ella. 

La mayoría de las presentaciones de los otros Grupos de Trabajo fueron impresionantes. Una presentación técnica sobre manejo de cuencas probablemente conduzca a la creación de un nuevo Grupo de Trabajo en ese campo. Sin embargo, el Grupo de Trabajo en Productos Forestales está en riesgo de ser eliminado. Barry Jaquish preguntó si la inactividad de ese grupo se debe a que la mayoría de los expertos en Productos Forestales se encuentran ahora en la industria y esta no desea participar en las actividades de la COFAN debido a razones de propiedad intelectual. Tom contestó que la razón es simplemente inactividad, ya que existe un buen número de investigadores en el campo de Productos Forestales con el Gobierno y las Universidades, al menos en los Estados Unidos. Brad St.Clair comentó que muchos de los problemas emergentes en el área de productos forestales se refieren a productos no maderables y aspectos de comercio internacional, temas no relacionados con aspectos de propiedad de la industria forestal. Con respecto a los productos no maderables, Ron Schmidtling mencionó que en una reunión reciente de la Alianza “Longleaf Pine”, él se enteró de que los propietarios estaban obteniendo mayores ingresos de vender el follaje como cobertura que de vender la madera. 

Tom Ledig consideró que nuestro Grupo es uno de los más organizados y activos, y que esto debe ayudarnos a obtener fondos para nuestras tareas. Barry Jaquish preguntó de donde vienen los fondos y Tom explicó que cada país contribuye con $25,000 US a un fondo administrado por la Mesa de Alternos y que los Grupos de Trabajo pueden solicitar fondos para sus actividades. El GTRGF fue uno de los dos Grupos que recibió financiamiento este año. La Mesa de Alternos proporcionó $10,000 US para apoyar el Simposium, el curso de Judy Loo en el Colegio de Postgraduados y la Tarea 44. 

Para terminar el tema, Tom informó que el Grupo de trabajo en Silvicultura tuvo pocas actividades que reportar, debido principalmente a los cambios en membresía. Por otro lado, México hizo una presentación técnica sobre plantaciones, con la idea de crear un nuevo Grupo de Trabajo en Plantaciones. Tom considera que este Grupo de Trabajo duplicaría esfuerzos, lo cual sería ineficiente y un error. El establecimiento de plantaciones y el manejo de viveros son de los temas más importantes del Grupo de Silvicultura y parte importante de los viajes de campo que han realizado. Además, las plantaciones comerciales en México se concentran en Veracruz, Chiapas, Tabasco, Oaxaca, y Campeche, los estados tropicales con las especies tropicales que tradicionalmente han sido el enfoque de ese Grupo. Un nuevo Grupo en plantaciones tendría impacto sobre el GTRGF, ya que tendríamos que interactuar con dos grupos – los recursos genéticos serían importantes tanto al Grupo de Silvicultura como al Grupo de Plantaciones. Además, un Grupo adicional ocasionaría una reducción en la asignación de recursos a cada Grupo. Él propuso que se recomiende a la COFAN que el Grupo de Silvicultura amplié su mandato para incluir especies de clima templado y que se reconozcan las contribuciones del Grupo de Silvicultura a las plantaciones forestales. El GTRGF estuvo de acuerdo en principio y decidió posponer la discusión hasta la reunión conjunta con el Grupo de Silvicultura. 

Jesús Vargas informó que platicó con Rosario Casco de SEMARNAT, la Alterna de México en la COFAN, pero no se ha tomado una decisión aún con respecto al tercer miembro de la Delegación mexicana en el GTRGF.  El nuevo miembro será designado dentro del Sector público, ya sea de SEMARNAT, CONAFOR, o incluso la Comisión Nacional para el Conocimiento y Uso de la Biodiversidad (CONABIO).

Jesús Vargas también mencionó que Fernando Patiño estaba en Roma, organizando una reunión regional en Centroamérica patrocinada por FAO, que se efectuará dentro de tres semanas, orientada a los recursos genéticos. Jesús asistirá a esta reunión y esto podría satisfacer los deseos de la Mesa de Alternos de tener contactos con otras Comisiones Forestales. Tom Ledig hizo notar que ninguna de las otras Comisiones tiene Grupos de Trabajo; esa estructura es única en la COFAN. Las otras Comisiones operan a nivel de políticas y no al nivel técnico que caracteriza a los Grupos de Trabajo de la COFAN.   

Informe de las Tareas

Tarea 29 – Desarrollar una mayor comprensión de la sistemática de las Piceas Norteamericanas como apoyo para su utilización y conservación.  Tom Ledig presentó un informe oral sobre las actividades de esta Tarea y entregó la última publicación sobre Picea mexicana (APENDICE H). Mencionó que una serie de dos artículos sobre la filogenia de las Piceas del Suroeste de Norte América fueron rechazados por la revista SYSTEMATIC BOTANY, con la solicitud de que ambos se combinaran en un solo artículo. Esta situación debe estar resuelta al momento de nuestra próxima reunión, por lo que sugirió que la tarea podría terminarse en ese momento. Trabajo adicional sobre el sistema de cruzamiento en Picea breweriana y Picea engelmannii, utilizando isoenzimas también debe estar terminado para esas fechas. Cualquier asunto pendiente, incluyendo el establecimiento de plantaciones de conservación génica puede incluirse en la Tarea 41 y terminar la tarea 29 en la próxima reunión del Grupo. 

La Tarea continuará hasta la próxima reunión. 

Miembros:  Beaulieu (Can.), Vargas (Méx.), Ledig–coordinador (EE.UU.)

Tarea 30 --  Evaluar la estructura genética de los pinos mexicanos como apoyo para su conservación y uso sostenible. Tom Ledig recordó al Grupo que esta Tarea, en esencia, se ha reducido a un estudio del complejo Pinus ayacahuite-strobiformis-flexilis.  Él inició los análisis y la integración de un documento durante el verano pasado, pero luego se distrajo con otras prioridades. Por lo tanto el progreso ha sido mínimo, pero espera terminar el documento para la próxima reunión y entonces la Tarea podrá terminarse.

La Tarea continuará hasta la próxima reunión.

Miembros:  Beaulieu (Can.), Vargas (Méx.), Ledig–coordinador (EE.UU.)

Tarea 31 – Desarrollar una guía de oportunidades de entrenamiento en EUA y Canadá para estudiantes e investigadores mexicanos y buscar nuevas formas de proporcionar mayor entrenamiento en genética forestal y mejoramiento genético en universidades y estaciones experimentales gubernamentales.  Brad St.Clair presentó un resumen de las actividades en esta Tarea. Preparó una carta y un cuestionario (APENDICE I) para determinar si las 76 personas contactadas en los EUA estaban interesados en proporcionar entrenamiento; en esencia, si ellos deseaban aparecer en la guía. Barry Jaquish y Cuauhtémoc Sáenz harán lo mismo en Canadá y México, respectivamente. Cuando se tengan todas las respuestas, en los próximos dos meses, Brad colocará la relación en una base de datos con posibilidades de búsqueda, enlazada a la página web del GTRGF.  

Cuauhtémoc comentó que él amplió la carta y el cuestionario para incluir preguntas relevantes a la Tarea 32, la tradujo al español y la envió por correo electrónico un día antes de la reunión.  

Brad hizo notar la oportunidad del momento, considerando las noticias presentadas por Francisco García con respecto a la ampliación del programa de becas. El Dr. García dijo que sería buena idea enlazar la base de datos al sitio web de la CONAFOR que mencionó anteriormente en relación con los expertos en genética forestal. El Dr. García también le pidió a Cuauhtémoc Sáenz solicitar a las personas que ha contactado que se registren en el sitio de CONAFOR. Brad mencionó que  Floyd Bridgwater necesitaba contactos en México para el informe que estaba elaborando en biotecnología. El Dr. García se ofreció como contacto.  

La Tarea se mantuvo activa y Brad mencionó que se necesitarían actualizaciones periódicas, por lo que debería ser una Tarea continua.  

Miembros: St.Clair–coordinador (EE.UU.), Jaquish (Can.), Sáenz (Méx.)

Tarea 32 – Proporcionar a México experiencias de Canadá y EUA en genética forestal y mejoramiento genético, estimulando la transferencia intergubernamental  de investigadores por periodos de 6 a 24 meses. Judy Loo presentó el informe de esta Tarea (APENDICE J). Desde la reunión anterior, ella se comunicó con la Agencia para el Desarrollo Internacional de Canadá (CIDA) para ver si existía interés de colaborar con México, pero no recibió respuesta. Sin embargo, por experiencia personal conoce que estancias cortas (i.e., un mes) nos son un problema para empleados del Gobierno en Canadá (y posiblemente en EUA), pero periodos más largos son problemáticos. Sugirió que la referencia a periodos de 6 a 24 meses se eliminara de la Tarea. Periodos cortos pueden ser suficientes para intercambio técnico y es mucho más fácil encontrar expertos para visitas cortas. Los miembros estuvieron de acuerdo. El nuevo título de esta Tarea será Tarea 32 - Proporcionar a México experiencias de Canadá y EUA en genética forestal y mejoramiento genético, estimulando la transferencia intergubernamental  de investigadores.  

Barry Jaquish preguntó a Francisco García si CONAFOR apoyaría mas entrenamientos o viajes de estudio para investigadores mexicanos fuera del país. Cuauhtémoc Sáenz describió la propuesta que él hizo a la Intermountain Forest Experiment Station (INT), del Servicio Forestal de EUA para el viaje de estudios que él y Javier López hicieron recientemente para conocer los proyectos de Jerry Rehfeldt y Barry Jaquish en Idaho y Columbia Británica, respectivamente. El financiamiento fue proporcionado por INT. Barry indicó que las experiencias durante esa semana variaron ampliamente, desde administración hasta delimitación de zonas semilleras y aspectos científicos. 

El Dr. García respondió que no podría responder por el momento si CONAFOR apoyaría más entrenamiento de este tipo, pero en el futuro esto podría ocurrir. Cualquier entrenamiento y viaje de estudio tendría que estar ligado a las necesidades estratégicas de investigación de México.     

Jesús Vargas mencionó que se envió un estudiante al National Forest Gel Electrophoresis Laboratory (NFGEL) en el Instituto de Genética Forestal, en Placerville, California, para recibir entrenamiento en electroforesis de enzimas durante el verano, y que Tom Adams  de la Universidad Estatal de Oregon y Valerie Hipkins de NFGEL vendrán a México el próximo año con apoyo que el proyecto de Pseudotsuga recibe de CONACYT.  

Los miembros consideraron que una relación de investigadores con interés en proporcionar experiencias a México aumentaría las oportunidades de intercambio, debido a que hasta ahora las oportunidades han estado restringidas a contactos personales. 

 La Tarea se mantiene activa. 

Miembros: Vargas, Sáenz, y Vera (Méx.), Loo–coordinadora (Can.), Schmidtling (EE.UU.)

Tarea 38 – Desarrollar una página web para ampliar los contactos, mejorar la comunicación sobre las actividades del GTRGF, y coordinar la investigación en recursos genéticos forestales de México.  Jean Beaulieu mencionó que la imagen del Espinazo del Diablo en la primera página del sitio web se eliminó debido a su baja resolución. Barry Jaquish ofreció proporcionar nuevas imágenes de la reunión XXV en California.

Jean también mencionó que se resolvió el problema para lograr el acceso a los carteles del 16avo  Taller de Biología Forestal de América del Norte.

Con respecto a las versiones en español y francés de la página del GTRGF, Jean Beaulieu y Tom Ledig indicaron ya habían sido implementadas por la encargada de la página Liza Paqueo. Para traducir los textos a francés, Jean solo envía el texto a la Secretaría de Estado y ellos proporcionan la traducción. Jesús Vargas ha estado haciendo la traducción al español, pero su tiempo está limitado. Consideró que podría contratar a un estudiante para hacer la traducción y Tom Ledig sugirió que podrían comunicarse con la Mesa de Alternos para obtener financiamiento.   

Debido a que el cartel del GTRGF y la página web tienen un contenido similar, también se discutió la elaboración del cartel en este momento. Barry Jaquish señaló que él podría conseguir una versión actualizada del cartel para el XII CFM.  Jean Beaulieu sugirió que la versión actualizada fuera impresa en Québec, ya que sería más fácil que enviarla desde Columbia Británica. Tom Ledig prometió contactar a Gordon Miller para asegurar un espacio de exhibición para el cartel. 

Los miembros acordaron enviar una solicitud a la Mesa de Alternos para que se utilice la misma estructura en el sitio web para los tres lenguajes. En este momento, las versiones en español y francés son texto exclusivamente. 

La Tarea se mantiene abierta.  

Miembros: Ledig (EE.UU.), Beaulieu–coordinador (Can.), Vargas (Méx.)

Tarea 39 – Coordinar un estudio amplio para clarificar la historia evolutiva, las relaciones taxonómicas, la estructura genética y la ecología de poblaciones de los piñoneros mexicanos y cooperar con pobladores locales para encontrar opciones de conservación biológica, social y económicamente aceptables.   Judy Loo informó que la última reunión del grupo ad hoc interesado en los piñoneros fue en Mérida 2000. Sin embargo, el grupo ha estado activo. La mayor parte del grupo se reunió en Saltillo Coahuila en Julio de 2001, para discutir una propuesta de investigación. Se decidió enfocarse en la especie de Pinus pinceana y se preparó una propuesta que se envió a la convocatoria SEMARNAT-CONACYT en mayo de 2002. No se ha obtenido respuesta de CONACYT todavía. La propuesta incluye aspectos de ecología (Eladio Cornejo), producción de semilla (Javier López), diversidad genética (Carlos Ramírez), y producción de planta y plantaciones (Miguel Capó). También participa el Colegio de Postgraduados y la Universidad de Durango. Como parte de su tesis doctoral en la Universidad de New Brunswick, Carlos Ramírez colectó semilla de 30 árboles en 12 poblaciones, y actualmente está evaluando isoenzimas y otras características cuantitativas en estudios de vivero, para relacionar la diversidad genética con el tamaño y densidad de población. El financiamiento para los trabajos de campo y los reactivos de laboratorio se obtuvo del Servicio Forestal Canadiense y de su beca de CONACYT.

Con respecto al financiamiento de proyectos, Francisco García comentó que uno de los retrasos en la evaluación de propuestas, como en el caso de los piñoneros era la falta de evaluadores externos, ya que la comunidad científica en México es muy reducida. Preguntó si alguno de los miembros del GTRGF aceptaría revisar propuestas en español. Brad St.Clair comentó que el Servicio Forestal mantenía una relación de personal con habilidades de leer español y que trataría de localizar la relación para enviársela al Dr. García. En broma, el Dr. García ofreció una o dos semanas en Cancún por cada tres propuestas revisadas. En ese momento, todos comentaron que podían leer español sin problemas. 

La Tarea 39 se mantiene activa.

Miembros:  Capó (Méx.), Ledig (EE.UU.), Loo–coordinadora (Can.)

A las 3:40 p.m., el GTRGF tomó un receso.  La discusión de las Tareas adicionales se pospuso hasta una sesión posterior, con el propósito de tener en este momento la reunión conjunta con el Grupo de Trabajo en Silvicultura.   

Reunión Conjunta con el Grupo de Trabajo en Silvicultura (GTS) 
Recomendación a COFAN en relación con el Grupo de Trabajo en Plantaciones propuesto.  Los miembros del GTS presentes en la reunión se enlistan en el APÉNDICE K.  Margaret Devall discutió la recomendación hecha por la Mesa de Alternos en la reunión de COFAN para crear un Grupo en Plantaciones Forestales. El GTS en su reunión de esta mañana decidió que un Grupo en Plantaciones no era una buena idea debido a que su trabajo sería muy similar al del GTS.  

Jacques Trencia dirigió una larga discusión para ampliar el trabajo del GTS de manera que incluya especies de clima templado y plantaciones. Como antecedentes, revisó los logros y las actividades actuales del GTS. Este Grupo publicó un compendio sobre los Árboles Útiles de Norte América. En el futuro se concentrarán en traducir este compendio de especies forestales, utilizando monografías, como las producidas por el Instituto Forestal de Oxford. El GTS participó en la elaboración del Manual de Semillas de Árboles Tropicales, que se encuentra en prensa y estará disponible en unos cuantos meses. El manual de Semillas también estará disponible electrónicamente. Aunque el documento está en inglés, se espera traducirlo al español. Francisco García ofreció recursos de CONAFOR para apoyar la versión en español.    

Jacques Trencia continuó mencionando que el GTS está revisando su situación actual con respecto al proyecto de Meliáceas (se refiere a la presentación de Sheila Ward sobre el consorcio de Meliáceas en la reunión pasada de los Grupos GTRGF y GTS). El GTS también está explorando contactos con otros Grupos de Trabajo, pero ha suspendido los contactos con Belice y Centro América debido a una recomendación de la Mesa de Alternos.

Después de revisar estas actividades, el GTS ofreció una resolución para enviar de manera conjunta con el GTRGF a la COFAN. La propuesta es: dado que tanto el GTS como el GTRGF están relacionados con plantaciones, se propone que el GTS amplié su mandato para intensificar sus actividades en plantaciones forestales, con el enfoque inicial en pinos tropicales.  

Tom Ledig solicitó que se eliminara la referencia a pinos tropicales, por considerarla innecesaria. Los Grupos de Trabajo deben tener la opción de orientar sus actividades a los pinos tropicales o a cualquier otro grupo de especies de acuerdo a su interés y experiencia. En la forma actual es innecesariamente restrictivo. La propuesta de un Grupo de Trabajo en Plantaciones en la reunión de COFAN parece venir de un deseo de mayor apoyo a las plantaciones comerciales de los estados de Veracruz, Chiapas, Tabasco, Oaxaca, y Campeche, en donde las principales especies de interés son las latifoliadas tropicales, donde precisamente el GTS se ha concentrado. Además, los pinos de clima templado ofrecen una mayor oportunidad de colaboración entre el GTRGF y el GTS que los pinos tropicales. En otras palabras, es conveniente dejar la misión general y enfocar las Tareas a problemas específicos o grupos de especies. Ambos Grupos estuvieron de acuerdo en este cambio en forma unánime. 

Devall y Ledig trabajarán en la propuesta final que se presentará a la COFAN. La recomendación final incluirá las razones para ampliar el mandato del GTS en lugar de crear un nuevo Grupo en Plantaciones. Estas razones incluyen: Un Grupo en Plantaciones sería una duplicación de esfuerzos; conduciría a un uso ineficiente de recursos escasos; existe un mayor grupo de donde obtener experiencia, si la COFAN reconoce que las técnicas silvícolas son, en cierto grado, transferibles de las especies de clima templado a las especies de clima tropical.  Jacques Trencia sugirió que mientras se elabora el borrador de la propuesta, cada Delegación debe aprovechar la oportunidad para retro-alimentar a su respectivo Alterno, expresando las ideas de estos Grupos de Trabajo sobre ampliar el mandato del GTS y sobre el Grupo de Trabajo en Plantaciones propuesto.  

Ricardo Ríos concedió que no tenía sentido tener dos Grupos de Trabajo relacionados con plantaciones. Mencionó que dos Grupos (Silvicultura y Plantaciones) implicaría que algunas personas tendrían que asistir al doble de reuniones.  Alfonso de la Rosa dijo que los miembros del Instituto Nacional de Investigaciones Forestales y Agropecuarias (INIFAP) estarían involucrados en ambos grupos, por lo que la opción de uno solo sería mejor. Tanto el GTRGF como el GTS pueden ampliar su experiencia con observadores oficiales, por ejemplo Gil Vera.   

Tom Ledig mencionó que Saúl Monreal de CONAFOR presentó la propuesta del Grupo de Trabajo en Plantaciones en la reunión de COFAN. Le preguntó a Francisco García si ya se había tomado una decisión al respecto, y si después de oír los argumentos en contra de la creación de este nuevo grupo, estaba convencido. El Dr. García no pudo comentar sobre el aspecto político de esa propuesta. En su opinión personal, un mayor énfasis en plantaciones es deseable, ya sea en un Grupo separado o integrado al GTRGF y al GTS.  

Tiempo y lugar de la próxima reunión conjunta
Tom Ledig mencionó que el GTRGF ha decidido de manera provisional tener una reunión satélite en el XII CMF, en Québec, en septiembre del 2003, y preguntó si el GTS desearía unirse. Jean Beaulieu aceptó organizar la reunión si el GTRGF decidía finalmente reunirse en ese lugar. Margaret Devall y los miembros del GTS acordaron tener una reunión conjunta con el GTRGF en Québec. A continuación se discutió el tema de la reunión satélite. Con la participación del GTS se acordó que el simposio debería cubrir tanto aspectos de genética como de silvicultura. Se acepto el titulo sugerido por Jacques Trencia, modificado por Judy Loo: “Silvicultura y Conservación de Recursos Genéticos para el Manejo Forestal Sustentable”. Ejemplos de documentos relacionados con este tema son los artículos publicados por David Neale sobre los efectos de cortas de protección sobre la diversidad genética en Pseudotsuga, los trabajos de Lauren Fins sobre genética y silvicultura, y el artículo con recomendaciones de manejo para los Piceas mexicanos. Brad St.Clair y otros enfatizaron la necesidad de concentrarse en un aspecto -- poner un “evento de calidad”, y de difundirlo con tiempo para tener una audiencia amplia además de nosotros. Una sugerencia fue anunciar el evento en el boletín de IUFRO; otros sugirieron que los asistentes al CMF verían los avisos en los documentos de registro. Tom Ledig sugirió que el 30 de Abril sería una fecha límite aceptable para enviar los documentos al Simposium satélite y los miembros estuvieron de acuerdo.  

La reunión satélite con el título propuesto por Jacques Trencia se aprobó de forma unánime por los dos Grupos de Trabajo. Jean Beaulieu y un Comité elegido por él mismo trabajarán en definir las fechas y solicitar ponencias voluntarias. Judy Loo aceptó colaborar en la organización y consideró lógico que los canadienses tomaran el liderazgo en esta acción. 

Después de un breve receso, el GTRGF se reunió nuevamente (sin el GTS) para continuar los informes de las Tareas. 

Informes de Tareas (continuación)
Tarea 41. Apoyar la conservación de los taxa de Picea amenazados en México y en el Suroeste de EUA mediante la publicación de su status y el envío de recomendaciones para el manejo sustentable de estos ecosistemas a las agencias gubernamentales y a las organizaciones no gubernamentales nacionales e internacionales.  

Tom Ledig informó que aún no se inician acciones en esta Tarea, esperando que se terminen de escribir los artículos sobre las Piceas del Suroeste de EUA. Sin embargo, parece oportuno iniciar a la brevedad con los Picea de México, ya que el articulo sobre la última especie del grupo (Picea mexicana) está en prensa. Tom consideró que el primer paso es identificar la audiencia y el formato – esto es, a quien dirigirlo y de que forma. Los miembros sugirieron como posibles blancos SEMARNAT, PRONATURA, CONABIO, The Nature Conservancy (TNC), y la Comisión Nacional de Áreas Naturales Protegidas (CONANP). Posibles medios son la revista de divulgación de SEMARNAT; La Jornada; la revista de noticias Plant Talk; y la revista Historia Natural, del Museo Americano de Historia Natural.  Barry Jaquish señaló que hay dos etapas en el proceso: 1) crear conciencia en el público y 2) proponer recomendaciones específicas. Con respecto al acercamiento con organizaciones no gubernamentales (ONGs), como TNC, la discusión se centró en saber si TNC estaba activa en México y si existen facilidades para la creación de áreas de conservación privadas en México. Todas estas preguntas deben considerarse e investigarse.

El plan es iniciar la publicación de artículos diseñados para crear conciencia, quizás iniciando con una contribución en la reunión satélite de Québec. 

La Tarea 41 continua.

Miembros: Jaquish and Loo (Can.), Ledig–coordinador (EE.UU.), Vargas (Méx.)

Tarea 42 --  Coordinar un estudio de la sistemática, estructura genética e historia evolutiva de las especies de Pseudotsuga en Norte América, especialmente las de México, como apoyo para su conservación y uso. Jesús Vargas informó que la propuesta de investigación para las poblaciones de Pseudotsuga de México fue aprobada por CONACYT. Durante el verano de 2002 un estudiante realizó una estancia de entrenamiento de dos meses con Valerie Hipkins en el NFGEL del Instituto de Genética Forestal, en Placerville, California, para aprender la técnica de isoenzimas. Se obtuvieron yemas vegetativas de poblaciones de Pseudotsuga representativas de EUA proporcionadas por Laura DeWald (de Arizona), Lauren Fins (de Idaho) y Paul Stover (California). Las muestras de Sally Aitken (de Canadá) no se recibieron.  En este mismo año se colectaron yemas vegetativas de poblaciones mexicanas. Barry Jaquish ofreció colectar yemas de un ensayo de procedencias en Canadá. Jesús Vargas sugirió que esas yemas se enviaran a Valerie Hipkins para su análisis en NFGEL. Las semillas colectadas en 10 poblaciones mexicanas también se utilizaran posteriormente en ensayos de crecimiento.

Jesús Vargas también informó de los resultados de un análisis de componentes principales y agrupamiento de 19 poblaciones mexicanas con base en características de conos, acículas y ramillas (APENDICE L). Las 19 poblaciones se agruparon entres regiones, pero no se observó un patrón geográfico o taxonómico parsimonioso. Tom Ledig sugirió que sería más sencillo extraer conclusiones con un análisis de repeticiones (bootstrap), de tal manera que los nodos estuvieran etiquetados con un nivel de confiabilidad. Consideró además que sería deseable incluir algunas muestras de Pseudotsuga de EUA en este análisis morfológico y ofreció proporcionar conos y acículas de California. Jesús señaló que se requerirían muestras de unos 15 árboles por población.  

La Tarea 42 continua.  

Miembros: Jaquish (Can.), St.Clair (EE.UU.), Vargas–coordinador (Méx.)

Tarea 43.  Organizar un Simposium sobre la biología y conservación en Baja California e identificar a una editorial para publicar los documentos del Simposium.  Tom Ledig informó que no se ha tenido ningún avance en esta Tarea desde la última reunión del Grupo y que él no anticipaba ninguna manera de continuar con ella en los próximos años antes de su retiro. Además, Alfredo Cota ya no es Director de Flora y Fauna en la Secretaría de Fomento Agropecuario de Baja California, y la logística de organizar un Simposium dependía en gran medida de él.  Debido a que Tom es el único miembro del GTRGF con interés en Baja California, propuso que la Tarea se descontinuara debido a la falta de avances y cambio de circunstancias. Los miembros aceptaron esta decisión. 

La Tarea 43 se canceló. 

Tarea 44.  Crear una bibliografía con resúmenes de tesis de licenciatura y de postgrado sobre la genética, ecología y biogeografía de especies leñosas y semi-leñosas, así como de las comunidades vegetales donde ellas ocurren, y tener la información disponible en Internet.   Tom Ledig informó que Javier López y Cuauhtémoc Sáenz ya enviaron las citas y resúmenes de 91 tesis y disertaciones de la Universidad Autónoma Agraria Antonio Narro (UAAAN), la Universidad Autónoma Chapingo (UACh), la Universidad Nacional Autónoma de México (UNAM), y el Colegio de Postgraduados en Ciencias Agrícolas (CP).  Judy Loo comentó que parecía un número relativamente bajo, considerando la inclusión de la UNAM. Tom estuvo de acuerdo y dijo que enviaría la relación a Judy, para que ella la enviara a Consuelo Bonfil de la UNAM para su revisión y actualización. 

Tom dijo que él utilizaría los $2500 proporcionados  por COFAN para traducir los resúmenes al inglés. Se espera que en el próximo año los títulos y resúmenes ya se encuentren en Internet, al menos como trabajo en proceso, y ligados a la página web del GTRGF. Sin embargo, consideró que esta Tarea nunca terminaría ya que periódicamente se deben incorporar nuevas tesis. 

La Tarea 44 continua. 

Miembros: Ledig–coordinador (EE.UU.), Loo (Can.), López y Sáenz (Méx.)

Tarea 45.  Revisar los indicadores de diversidad genética y hacer recomendaciones sobre su aplicabilidad.  Judy Loo informó sobre al Tarea (APENDICE M). Recordó a los miembros que en la última reunión (reunión XXV) había informado sobre la evaluación de criterios e indicadores en el Ejido El Largo, de Chihuahua. Desde entonces, el ejido ha estado trabajando en la posibilidad de medir los indicadores. Andrés Quiñónez de INIFAP intenta expandir el proceso a otras cinco regiones con diferentes condiciones ecológicas de México. El área de genética es la más difícil en términos de desarrollar indicadores apropiados y medibles. Canadá aceptó el reto desde el principio, pero todavía no ha resuelto el problema de los indicadores genéticos. 

Después de la discusión, el sentir de los miembros del GTRGF fue mantener activa la Tarea y ofrecer nuestro apoyo a las evaluaciones actuales de los criterios e indicadores. Los miembros señalaron que la presentación de Judy en el Simposium en memoria de Basilio será en el tema de los indicadores, por lo que podría ser la base para una mayor discusión del tema durante la semana. 

La Tarea 45 continua.

Miembros: Loo–coordinadora (Can.), St.Clair (EE.UU.), Vargas (Méx.)

Con respecto al simposio en memoria de Basilio Bermejo del día de mañana, Jesús Vargas dijo que la UV no había podido conseguir traducción simultanea por lo que él y Cuauhtémoc Sáenz harían una breve traducción post hoc.  Por lo tanto, los ponentes deben tomar en cuenta que esto aumentará el tiempo y reducirá el tamaño de sus presentaciones.  

La discusión de las Tareas activas concluyó; el GTRGF suspendió la reunión para continuarla el día 8 de Noviembre, después del recorrido de campo.  

6-8 de Noviembre
El viaje de estudio fue memorable. Los miembros del GTRGF y del GTS visitaron el Rancho Chaparral, localizado a 800 m de elevación en la costa de Veracruz. Aunque el café era el cultivo tradicional, la familia Riaño ha establecido plantaciones de cedro rojo (Cedrela odorata), teca (Tectona grandis) y melina (Gmelina arborea) con el apoyo de PRODEPLAN, y el apoyo técnico de Jesús Dorantes. Todavía crece un poco de café bajo las plantaciones. Después del recorrido por las plantaciones, don Rafael Riaño Barrales y sus hijos, Rafael y Carlos Riaño Maso, ofrecieron a los visitantes una barbacoa acompañada con música tradicional de Veracruz. El grupo se trasladó a Catemaco y al siguiente día visitó la empresa Flor de Catemaco. Esta empresa produce palmas y frondas de helechos que se envían al extranjero, especialmente a EUA, para usarse en arreglos florales. La empresa opera en la zona de amortiguamiento de la reserva de la biosfera “Los Tuxtlas” y es un uso compatible. La palma se produce bajo la cubierta del bosque tropical y Flor de Catemaco propaga las especies de palma raras y endémicas de la reserva. Por la tarde, el Grupo visitó plantaciones de melina, cedro rojo y nogal (Juglans olanchana) establecidas en terrenos ejidales al sur de Catemaco, y tomó un paseo corto en bote en la Laguna de Catemaco. El 8 de Noviembre el Grupo regresó a Jalapa a terminar su reunión de trabajo.  

8 de Noviembre
Jesús Vargas reinició la reunión a las 2:30 p.m., del 8 de Noviembre en el Museo de Antropología de Veracruz.

Nuevas Actividades
Recomendación a COFAN en apoyo de la Genética Forestal en México
Tom Ledig propuso enviar una recomendación a la COFAN para pedir al Gobierno de México apoyar los esfuerzos en Genética Forestal  a través del  Centro de Genética Forestal (CGF).  Repasó la historia del CGF y como el GTRGF (entonces Grupo de Estudio en Mejoramiento Genético Forestal) recomendó el establecimiento del CGF a la COFAN en 1984. El CGF inició como una colaboración entre UACh y UV. Después la UV siguió su propio camino con el establecimiento del Instituto de Genética Forestal.  Con Teobaldo Eguiluz, el director fundador, el CGF realizó varias cosas, impulsando los programas de mejoramiento genético e iniciando la investigación en varios estados, incluyendo Durango, Chihuahua, y México.  Como resultado de esos esfuerzos se establecieron muchas áreas semilleras y se seleccionaron muchos árboles superiores.  Publicó el boletín técnico “Pinus”, y en sus años dorados empleó a varios profesionales, como Carlos Mar y Juan Hernández; estudiantes, como Virginia Jacob; genetistas forestales retirados del Servicio Forestal de EUA, como Hans Nienstaedt y Knud Clausen; y estableció personal en varios estados, como Celestino Flores en Chihuahua y Rufino Benítez in Durango.  Recibió apoyo de la industria forestal en México, como el Grupo Guadiana; de las Unidades de Administración Forestal (UAFs); agencias estatales; ONGs como CAMCORE; y del Gobierno Federal.  Quizás, la mayor falla fue sobre-comprometer sus recursos – inició más de 50 proyectos, descritos en sus informes anuales. Tuvo la desgracia de sufrir dos incendios; después del primero se reconstruyó el edificio principal, pero el laboratorio y el banco de semillas, victimas del segundo incendio, no fueron reconstruidos. Basilio Bermejo fue el último director y al momento de su muerte el apoyo se había reducido considerablemente. Jesús Dorantes fue nombrado director en ese entonces.  

Tom proporcionó argumentos con respecto al valor del CGF en la coordinación y colaboración entre países y entre estados e instituciones de México. 

De acuerdo con Jesús Dorantes, el CGF se encuentra sin apoyo y está completamente inactivo. Él y toda la Delegación mexicana apoyaron una resolución  para apoyar el área de genética forestal, pero consideraron inapropiado dirigirlo específicamente al CGF. Consideraron que un centro como el CGF podría ser el coordinador de una red de la actividad en genética forestal, pero no necesariamente el responsable de toda la investigación en genética forestal y mejoramiento genético en el país.   

Tom mencionó que él elaboraría el borrador de una recomendación, considerando la propuesta de la Delegación mexicana. La recomendación solicitará un mayor apoyo a las actividades de genética forestal en México pero evitará solicitar fondos directamente al Centro de Genética Forestal. La Delegación mexicana estuvo de acuerdo en esto y la propuesta fue aprobada en forma unánime por todos los miembros. Cuando se elabore el borrador de la recomendación, Tom la enviará a todos los miembros por correo electrónico, solicitando su revisión y edición.   

Variación Genética en Pinus pseudostrobus
Cuauhtémoc Sáenz propuso una nueva Tarea para estudiar la variación genética en Pinus pseudostrobus.  Esto reconocería los esfuerzos de algunos miembros del GTRGF.  La visita reciente de Cuauhtémoc y Javier López con Barry Jaquish en Columbia Británica y Jerry Rehfeldt en Idaho estuvo relacionada con el estudio en esta especie.  El Servicio Forestal de EUA proporcionó $9000 US para la visita. La interacción resultó en una propuesta a CONACYT-CONAFOR en Octubre de 2002. Los miembros aprobaron unánimemente la Tarea como:  Tarea 46.  Estudiar la variación altitudinal y geográfica en Pinus pseudostrobus como apoyo para definir zonas de producción de semillas y la conservación de recursos genéticos.
Miembros: Jaquish (Can.), Sáenz–coordinador (Méx.), St.Clair (EE.UU.)

Apuntes sobre Genética de la Conservación Forestal. 
Judy Loo describió el curso en genética de la conservación que ha impartido en el Colegio de Postgraduados. Primero, como apoyo a los estudiantes, ella elaboró sus apuntes de clase para distribución. Ahora, ella y Jesús Vargas consideran que estas notas merecen una distribución más amplia y serían de mayor valor si se publican en español.  Tom Ledig señaló que las notas también serían valiosas en inglés, ya que no hay un libro de texto adecuado para genética de la conservación, y a él le gustaría tener un libro para su curso.  

Se discutió si las notas debiesen publicarse como manual, guía, libro, o simplemente como notas de clase.  Brad St.Clair dijo que él ha visto las notas y consideró que eran demasiado generales para ser un libro de texto. Judy comentó que la intención era editarlas antes de su publicación. Se discutió la posibilidad de que las notas se ampliaran con contribuciones de otros miembros, pero se decidió de manera unánime que la actividad se considerara como una Tarea del Grupo: Tarea 47.  Publicar una serie de notas de clase sobre genética de la conservación en español e inglés.  

Para iniciar la Tarea, Judy Loo enviará las nota a los miembros para recibir comentarios. 

Miembros: Loo–coordinadora (Can.), Vargas (Méx.), Ledig (EE.UU.)

El GTRGF tuvo un receso para asistir a una recepción ofrecida por Ernesto Rodríguez Luna, Director del Área Biológico-Agropecuaria de la Universidad Veracruzana, seguida por un recorrido guiado del Museo de Antropología de Veracruz. Después del recorrido, Jesús Vargas reinició la discusión de la reunión.  

Manejo de Recursos Genéticos Forestales
Jesús Vargas comentó que se terminaron las copias del libro de Manejo de Recursos Genéticos Forestales, publicado por el GTRGF en 1997, pero que todavía recibe solicitudes de copias.  La edición original fue de 500 copias. Propuso que el GTRGF actualizara las contribuciones, si se consideraba necesario, debido a nuevos avances en conocimiento o tecnología, y publicar nuevamente el libro.  

Los miembros aceptaron de manera unánime esta actividad como una Tarea:  Tarea 48.  Revisar y publicar una nueva edición del libro Manejo de Recursos Genéticos Forestales.
Durante la discusión que siguió, fue evidente que algunos autores se retiraron y que sería difícil solicitarles una nueva versión. Judy Loo comentó que B. S. P. Wang, aunque retirado, permanecía activo, y probablemente estaría de acuerdo en actualizar su capitulo sobre almacenamiento de semillas.  Tom Ledig comentó que Tom Conkle estaba felizmente retirado y probablemente no aceptaría actualizar su capitulo en zonificación de semillas.  Cuauhtémoc Sáenz ofreció enviar un capitulo en un tema nuevo, unidades de manejo de recursos genéticos, o en zonas de semillas. Tom Ledig sugirió que Cuauhtémoc revisara el capítulo de Tom Conkle y viera la posibilidad de actualizarlo como coautor (primero o segundo), además de revisar el volumen completo y ver donde se acomodaría su contribución.  Jim Jenkinson representa otro problema, debido a que está retirado y sería difícil obtener una versión actualizada de él. Jay Kitzmiller se retirará en los próximos meses y también podría ser un problema actualizar su capitulo. Tom Ledig revisará esta situación con Conkle, Jenkinson, y Kitzmiller. Otros dos capítulos, el de Basilio Bermejo y el de Glenn Furnier, también tienen problemas. El capítulo de Basilio Bermejo era relativamente general y podría ser reescrito o reemplazado por otro miembro del GTRGF.  Para Tom Ledig ha sido imposible localizar a Furnier después de que dejó la Universidad de Minesota, pero deberá ser contactado antes de republicar su contribución.   Dana Nelson comentó que él tratará de obtener un contacto de Furnier. Dana y Cuauhtémoc propusieron un nuevo capitulo en marcadores moleculares.

Miembros:  Beaulieu (Can.), Vargas–coordinador (Méx.), St.Clair (EE.UU.)

Marcadores Moleculares en especies de Pino
Dana Nelson propuso una nueva Tarea de evaluar micro-satélites en especies mexicanas de pino, para ver que tanto se extiende en el género el grupo de marcadores que ha desarrollado. Tom Ledig sugirió que la Tarea 30 es tan amplia que se puede extender para cubrir esto. Sin embargo, los otros miembros consideraron que sería más apropiado crear una nueva Tarea.   

Jean Beaulieu comentó que tiene marcadores de ADN mitocondrial para las Piceas canadienses y le gustaría evaluarlos en las Piceas mexicanas. Por lo tanto, sugirió que la tarea se amplíe para incluir Picea. En respuesta a una pregunta de Tom Ledig sobre cuanta semilla necesitaría, Jean contestó que unas cuantas semillas de dos árboles de varias poblaciones serían suficientes, y que después definirían los detalles por correo electrónico. 

 Los miembros aceptaron de manera unánime una Tarea que incluyera tanto a pinos como Piceas, de la siguiente manera: Tarea 49.  Determinar que marcadores de ADN tienen potencial para clarificar la filogenia de las coníferas mexicanas.  

Miembros:  Beaulieu (Can.), Sáenz (Méx.), Nelson–coordinador (EE.UU.)

Simposium Satélite al XII Congreso Forestal Mundial en Québec, Septiembre 2003
Jean Beaulieu propuso que el Simposium que se organizará como evento satélite al XII Congreso Mundial Forestal se reconozca como Tarea. Los miembros aceptaron de manera unánime aceptarlo como:  Tarea 50. Organizar un Simposium sobre “Silvicultura y Conservación de Recursos Genéticos para el manejo forestal sustentable”  en forma satélite al XII Congreso Forestal Mundial en Septiembre 2003.
Miembros:  Beaulieu–coordinador (Can.), Vera (Méx.), Schmidtling (EE.UU.)

Criterios e Indicadores
Judy Loo reinició la discusión de la Tarea 45.  Ella comentó que la actividad mínima del Grupo en esta Tarea debe ser compartir información sobre la evaluación de indicadores y comunicar a otros grupos que estamos interesados en participar en las evaluaciones. Un mayor nivel de actividad sería hacer investigación sobre la efectividad de los indicadores.  Brad St.Clair comentó que él todavía estaba confuso en como ir del nivel de diversidad genética al nivel de integridad ecológica.  

Judy proporcionó un posible ejemplo de un programa de investigación, iniciando con tres especies – un árbol, un arbusto y una hierba, que puedan ser afectados por practicas de manejo. Estas especies podrían ser indicadoras de procesos y debe haber suficiente información ecológica sobre ellas como para buscar correlaciones con diversidad genética.  Ejemplos de posibles indicadores podrían ser el tamaño de la población, el éxito reproductivo, el seguimiento de lineamientos en la transferencia de semilla, o el cumplimiento de los requerimientos ecológicos del hábitat, etc. Los criterios genéticos podrían ser niveles de diversidad genética y cambios en frecuencias génicas. Sugirió a Fagus como ejemplo. Es un género ampliamente distribuido pero con problemas de enfermedades en su área de distribución.  

Tom Ledig sugirió que la investigación sobre los efectos del manejo se podría hacer en un bosque modelo, en donde los marcadores se miden antes y después de aplicar los tratamientos. 

Judy sugirió que el Grupo podría organizar un taller, quizás una sesión de medio día en Québec para explorar el tema. Judy indicó que indagaría que personas asistirían al CFM para ver si sería posible organizar dicho taller. Brad, sin embargo, comentó que él preferiría algo más enfocado y, quizás, Judy podría preparar un documento – una propuesta – para el Simposium del GTRGF durante el CFM para ver si las ideas se clarificaban o se mantenía la confusión. Judy comentó que consideraría esta propuesta. 

Monografías sobre Genética de Especies Forestales Importantes
Tom Ledig propuso una idea al GTRGF para evaluar en la próxima reunión la posibilidad de considerarla como Tarea.  Recordó a todos de la serie “Genética de...” publicada por el Servicio Forestal de EUA en los 1970s.  La mayoría de los autores fueron investigadores canadienses o norteamericanos. Estos materiales fueron referencias importantes, especialmente para estudiantes, pero ya tienen más de 30 años. En todo este periodo ha aumentado el conocimiento sobre aspectos genéticos de estas especies y se hace necesario actualizarlas. Organizar e integrar un libro sobre “Genética de especies forestales importantes para plantaciones en América del Norte” podría ser una Tarea que competiría en utilidad con los libros de referencia sobre muérdago, plagas forestales e insectos de conos y semillas que ha producido el Grupo de Trabajo en Insectos y Enfermedades Forestales (GTIEF). Aunque las primeras monografías incluyeron únicamente especies de EUA y Canadá, la sugerencia de Tom es incluir muchas de las especies de pinos mexicanos que se utilizan actualmente en una escala global. Los autores podrían ser de EUA, Canadá y México, e incluso de Inglaterra, Sudáfrica, o de otros países donde existe mucha experiencia con el uso de estas especies.  Los miembros aceptaron la idea con entusiasmo y se discutirá nuevamente en la próxima reunión. 

Recomendaciones sobre el mantenimiento de ensayos a largo-plazo 

Barry Jaquish recordó el tema de la recomendación a la COFAN sobre aumentar el apoyo a los ensayos de largo-plazo. Tom Ledig agregó que es difícil que las unidades de investigación puedan apoyar las operaciones de mantenimiento de los ensayos, como protección y aclareos, debido a los escasos recursos disponibles para investigación. Es necesario establecer fondos exclusivamente para esos propósitos, de otra manera los ensayos de largo-plazo saldrán perjudicados al competir por fondos de investigación. Barry comentó que estos ensayos constituyen recursos genéticos y Tom enfatizó la situación señalando que algunas de las procedencias en esos ensayos han desaparecido en su hábitat nativo. Barry consideró que no solo era necesario el mantenimiento sino el realizar un inventario de esos ensayos. Mencionó el número de Mayo/Junio de 1999 en la revista  Forestry Chronicle (vol. 75, No. 3), que se dedicó al valor de los ensayos a largo-plazo. Debido a lo avanzado de la hora, Barry y Tom propusieron trabajar en una recomendación y enviarla a los demás miembros para comentarios y aprobación.  El objetivo será solicitar a la Mesa de Alternos enviar dicha recomendación a los Servicios Forestales de Canadá y de EUA para su implementación.

Cooperación con otros Grupos de Trabajo
Brad St.Clair mencionó la posibilidad de una reunión conjunta con el GTIEF. Tom Ledig comentó que el GTIEF ya tenía programada una reunión en Columbia Británica en 2003, lo cual excluye la posibilidad de una reunión conjunta hasta 2004. Brad contactará a Rob Mangold y a José Cibrián para ver si existe la posibilidad de tener una reunión conjunta en 2004 e informará de la respuesta a los miembros del GTRGF.  

Tiempo y lugar de la próxima reunión y elección del Presidente del Grupo
Como es costumbre, un miembro de la delegación que hospedará la próxima reunión, Jean Beaulieu, fue elegido como presidente del Grupo. Como se decidió anteriormente, la próxima reunión se llevará a cabo durante el XII Congreso Forestal Mundial, en Québec, del 21 al 28 de Septiembre de 2003. Jean definirá con los organizadores del Congreso el tiempo y lugar preciso de la reunión del GTRGF.  

Terminación de la Reunión
 Jesús Vargas dio por terminada la reunión de trabajo a las 7:30 p.m.

